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1- ASPECTOS FORMALES:

El Trabajo Final de Grado (TFG) presentado por la estudiante cumple con los aspectos
formales requeridos. En cuanto a la claridad escritural, presente algunos problemas,
siendo su sintaxis correcta, pero por momentos se pierde el hilo conductor. En relacién a
la terminologia académica, es correcta y maneja un lenguaje acorde a su formacion. En
relacion a la organizacion del texto comienza de una manera coherente que al finalizar el
mismo pierde cierta coherencia no manteniendo la linea fuerza con la que comienza el
trabajo. Plantea algunas debilidades en el manejo de las fuentes bibliograficas de acuerdo

a las normas APA.
2- ARTICULACION TEORICA:

En relacion al tema propuesto, es altamente pertinente y se encuentra claramente
fundamentado. Presenta serias dificultades en cuanto a la articulacion. La vifieta que se
presenta no queda clara en cuanto a lo trabajado tedéricamente y no se encuentra
articulada por lo que se sugiere sacarla o explicitar como se desarrollé la “intervencion”.
No queda claro en el trabajo si efectivamente se realizé una intervencion y desde que

marco tedrico se realizé. Por otro lado la vifieta plante aspectos éticos que en caso de
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dejarla deben explicitarse o el trabajo no puede ser aprobado. En el trabajo aparecen
conceptos altamente pertinentes para la tematica abordada, aparecen bien referenciados,
pero cuando se articula con otros desarrollos tedricos quedan fragmentados. Estos
conceptos trabajados cuando se quieren articular con los ELEPEMs no aparecen una
postura problematizadora o critica dejando entrever certezas que resultan en
cristalizaciones de sentidos que reproducen una postura prejuiciosa al respecto. La autora
menciona en varias oportunidades el cuidado centrado en la persona sin explicitar a que
se refiere. Por otro lado, cuando la autora se distancia de las perspectivas tedricas y
aparece su narrativa no queda claro que este manejando bien los conceptos. Por ejemplo,
con subijetividad, por lo que se sugiere que se explaye desde su postura al respecto. Por
ultimo, se sugiere tomar uno o dos ejes presentados al comienzo y trabajarlos con los

referentes tedricos planteados presentando su perspectiva critica.
Consideracion final: Se trata de un trabajo que presenta debilidades que fueron

explicitadas mas arriba. Se sugiere corregir el trabajo tomando en cuenta los comentarios

arriba mencionados. El trabajo tiene potencial que puede ser reformulado para su defensa.
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